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           НАШ НАРОД ОПЯТЬ ЗАПАССЯ ПО ЗАВЫШЕННЫМ ЦЕНАМ!

      Система рынка существует по всему земному шару уже ряд тысячелетий и можно даже сказать, что рынок непобедим как сама жизнь. Говоря "рынок" я имею в виду место, структуру, или организацию, при которой собираются вместе много людей, которые предлагают что-то, что для них лишнее (названные продавцами), и другая группа людей, которые ищут что-то, что для них нужное (названные покупателями). Он существовал ещё во время первобытных общин, существовал при фараонах, во время Конфуция, в Древнем Вавилоне, во время Сократа и Аристотеля, во время Христа, Мохамеда, Наполеона, Маркса, да и при искусственном коммунистическом обществе он не был полностью устранён, а только всячески прижимался вводом предельных цен и анти-рыночных механизмов.
      Не имеет значения как совершается размен ценностей: товар за товар, товар за услугу (или связи любого характера), или за какие-то выдуманные специально для этой цели бусы, семена растений, раковины, металлические пластинки (независимо благородного, неблагородного, полу-благородного, или "слегка облагороженного" характера), а также и за какие-то специально отпечатанные бумажки, после открытия книгопечатания. (Между впрочем, может быть интересно знать, что слова: money, Münze, монеты, мангизы — цыганский жаргон в Болгарии —, и другие ведут своё начало от имени одной ароматической ... травки, полезной для перистальтики кишек и названной "мятой", или "ментой" по болгарски, или mint по английски, которая для них означает ещё и "монетный двор", т.е. место, где делаются "менты", или "ментè", как говорят некоторые в Болгарии, потому что настоящие ценности, или real estate по английски, это недвижимые ценности). Не имеет значения, также и то, кем совершается предложение и закупка товаров — самими заинтересованными лицами, или специализированными личностями или организациями, названными торговцами, или какими-то тоже специализированными, посредниками названными "брокерами", потому что они просто разделяют (с английского break) руки продавца и покупателя во время пожатия рук, знаменующее сделку, хотя оно, иногда, чисто символическое — обычай, оставшийся только в начале состязаний по боксе и борьбе.
      То, что имеет значение это, что каждый рынок определяется самыми участниками в нём — назовём их коротко торговцами и покупателями — и потому рынки в разных странах так сильно отличаются один от другого. Един рынок в Лондоне, другой он в Дели, третий в скандинавских странах, четвёртый в Ориенте, пятый и шестой в Америке или в Дальнем Востоке, и так далее. Так как на нашем рынке всё ещё преобладают болгары, хотя бы среди покупателей (что довольно странная вещь на фоне тотальной нищеты, в которой мы теперь живём), то наш рынок болгарский и, если нужно характеризовать его одним словом, то это слово "шоковый"! Я констатирую этот факт с некоторым прискорбием, так как шок как лечебное средство применяется только в крайнем случае, когда другие более умеренные или разумные методы оказываются бесполезными; он это ultima ratio ("крайнее средство", по латыни), а надобность в крайних средствах означает, что мы жили довольно неразумно, чтобы оказаться в таком положении. Так или иначе, однако, на болгарина можно воздействовать только шоками (и чаще всего без терапевтического эффекта) и оказывается, что он уже привык покупать, или дорого или ничего, раз ждёт очередного подорожания чтобы опорожнить свои карманы и положить что-то в холодильник. Имея в виду, что мы как народ ни глупее, ни более неспособные чем американцы, к примеру, то я бы хотел рассмотреть более подробно причины для этой нашей рыночной аномалии.
      На первом месте, разумеется, наша невероятная бедность. Более правильно было бы сказать нищета. По этой причине уйма болгар "набрасываются" покупать самую дешёвую пищу, так что съедают даже корм для животных. К примеру, свиная грудинка (кости с салом) уже целый деликатес, но наш народ массово покупает и утиные и гусиные "фонари", голые кости, куриные головки и ножки, и прочее вещи, которых во времена нашего тоталитарного лидера "бая Тошо" и не видели на рынке, и готовит их для себя, или по крайней мере извлекает из них сало. Я не собираюсь анализировать здесь причины для этого состояния (хотя оно, в общем-то, ясно, что в периоде первоначального накапливания капиталов, в который мы теперь вернулись, капитализм самый ожесточённый и самый тяжёлый для нашего исстрадавшегося народа, потому что "деньга к деньгу клеится", а для этого нужны какие-то "дрожи", как говорит народ), а пояснить нашим читателям как они сами ухудшают себе положение, и под конец дать некоторое "лекарство".
      Сколько бы и не были бедными мы не должны забывать, что англичане говорят, что они не настолько богатые, чтобы покупать дешёвые вещи! В нашем случае оказывается, что, так как все ищут только требуху, или сало, или головки, и прочее, то они и будут наиболее дорогие (относительно), потому что у животных нету, скажем, трёх голов, и получается так, что самые бедные платят некоторую часть пищи (сухих колбас, к примеру) более зажиточных — т.е. как раз согласно поговорки "больной здорового несёт"! Единственная "выгода" в случае та, что таким образом их могут обмануть меньшими суммами некоторые торговцы, потому что весы взвешивают вес, а не цену (и если товар дешевле, то значить их и обманут меньше). В этом всё таки имеется свой резон и я даже услышал от одного "собрата" покупателя, что торговцы делятся на три категории: честные — такие, которые обманывают лишь одним делением весов; обычные — которые обманывают столько, сколько им позволит покупатель (чаще всего сотней граммов), так как не поддерживают весы на нуле (или другими трюками); и неопытные или "аджамии" по болгарски (т.е. по турецки), да их становится всё меньше. Обманывают особенно по крупному когда "вода замутнённая" и люди делают снова очереди или покупают целыми мешками.
      Прочее, вернёмся к вопросу о покупках: в данный момент рекомендуется покупать более качественные товары и более конкретно для мяса — без костей и даже вырезку (только если у вас не имеется и домашний любимчик, о котором тоже должны думать). Другой мой совет к читателям это забыть, насколько возможно, о свежих колбасах и искать другие альтернативы — фарш, мясо (да не свиное, так как все его ищут), брынзу, даже постную пищу. В "нормальных" странах одно кило свежей колбасы (и то хорошей) стоит сколько два кила хлеба, а у нас соотношение примерно четыре к одному (так что можно сказать, что в этом смысле мы примерно в два раза "более ненормальные" чем они). А касательно хлеба, то нам давно должно быть известно, что завышенная консумация хлеба у нас является следствием нашего заниженного жизненного стандарта, а не каких-то особых кулинарных традиций нашего народа! Так что, волю-неволю, придётся снизить консумацию хлеба, что вовсе и не плохо.
      Ещё один совет: ешьте орешки (в основном фисташки) — они и богаты белкам, а и только в два-три раза дороже хлеба (если печёте их себе дома, но этому не трудно научиться); они идеальный и самый быстрый завтрак в любое время и от них не полнеют. (Опять в скобках я хотел бы упомянуть, что индуизм запрещает консумацию любого мяса: птиц, рыб, даже яичек и икры, потому что это будущие дети животных, и то не на неделю или две, как это при наших постах, а вообще, в то время как орешки или приправы не ограничиваются, а это значит, что орешки просто замещают мясо, потому что любая религия собирает в себя вековую народную мудрость). Последний штрих в этом отношении: пока всё ещё чёрный хлеб дешевле белого — ешьте чёрный хлеб, потому что это долгое время не продержится! Почти нету в Европе страны где бы белый хлеб предпочитался перед чёрным и потому в самом лучшем случае он стоит столько, сколько и чёрный, но чаще всего он дешевле (даже в России так, а в Австрии, к примеру, единственный более или менее похожий на болгарский, хлеб называется "турецким"!).
      Столько по вопросу о бедности — она не порок, и хотя и не является чем-то, чем мы могли бы гордиться, то и не вещь, которой нужно стыдиться. То, чем мы могли бы стыдиться, что (в результате нашего тоталитарного прошлого, прежде всего) у нас нет никакой рыночной культуры! Мы до такой степени извратили хорошее слово speculate, что превратили его, чуть ли не, в символ зла, а оно означает (по английски) просто "думаю, рассуждаю", и в немного более широком смысле употребляется для людей, которые успевают извлечь пользу от чего-то, так сказать, одним умом, а не работой (производством), покупая и перепродавая товары. Говорится также и о спекулятивном познании, в смысле знания просто как игра ума, а не что-то, чем человек может извлечь прямую пользу.
      Принципиальная важность этих рассуждений в том, что, осознанно или нет, но торговцы те, которые поддерживают рынок! Выражаясь на техническом языке, торговцы играют для рынка положительную роль отрицательной обратной связи в системе — роль, без которой ни одна система не могла бы просуществовать долгое время (тем более тысячелетия). Иными словами это означает: когда некоторая вещь нарастает, то что-то или кто-то должен его уменьшать, и наоборот, чтобы не взорвалась система. Как раз это и делают торговцы когда поднимают цены, раз что-то массово покупается, чтобы можно было, если покупатели "нормальные", уменьшить его покупание и таким образом имелось бы для всех (и для тех, которые уже купили себе, и для тех, которые ещё не купили, а и для торговцев); и наоборот. И "слава Богу", что это так, и наш рынок ещё держится, даже при этих шоковых ценах! В теперешнее время торговцы продают, практически, только 2-3 дня в месяц (и получают свой заработок), а в остальное время только думают (т.е. спекулируют) чего бы такое выкинуть, чтобы заставить покупателей покупать. Разумеется, что для торговцев лучше всего иметь регулярные поступления, чтобы можно было регулярно делать свои покупки у производителей использую регулярно полученные деньги от покупателей и, как говорится (правда по турецки, но понятно у нас), "алыш-вериш" шёл, но раз наш народ привык покупать только дорого (почему — мы выясним очень скоро), то торговцы те, которые нормализуют положение. Выражаясь иначе — раз без шоков нельзя, то кто-то должен их применить! Приятно это или нет, но такова правда, и чем больше болгар её осмыслят — тем лучше.
      Теперь несколько конкретных советов для "посвящённых", т.е. для читающих в моменте. На рынке всегда имеются несколько альтернативных товаров — например: хлеб, картошка, рис, макароны (овсяные хлопья, если хотите), так что когда один из них дорожает — просто покупайте другой! В нормально насыщенном рынке и среди народа, который не тормозит рыночные механизмы, цены альтернативных товаров двигаются, в основном, в синхроне, и применение этого правила потруднее, но тогда его и не нужно применять, в то время как ситуация у нас другая. Припомните себе, что когда рис подорожал скачком (по болгарски!) в начале лета, ещё никто не ожидал, что подпрыгнет и картошка и, прежде всего, хлеб — просто тогда люди решили покупать массово только рис (как китайцы) и он подорожал пока не прижался сверху международными ценами (примерно одна немецкая марка в среднем по розничным ценам), потом остановился (пока люди его съедят, а так как мы, всё таки, не китайцы, то это продлилось 4-5 месяцев) и теперь снова начал расти.
      Аналогичной была ситуация и с картофелем, только что с опозданием на месяц-два, так что те, которые купили себе мешочек картошки по 60 лв. в августе, в ноябре консумировали их ровно в два раза дороже (учитывая и прибыли с банковского процента, который в одном месяце достиг до 25%, а также и выветривание, которое картошка даёт во время хранения, в особенности если она порядочно нитрирована), а теперь, когда их съели и пошли снова покупать, цены опять поднялись. Так произошло с луком. Так произошло и с брынзой, потом мясо догнало брынзу и перегнало (потому что оказалось, что оно более подходящее чем брынза для длительного сохранения путём глубокого замораживания) и мясо достигло 700 лв. (потом спало до 450 лв., и то телятина, которая во всём мире считается лучше, и то без костей). Теперь фарш держится на "удивительно низких" ценах из 350 до 400 лв., или один доллар, сообразно курсу в моменте, но что делать раз люди наполнили себе морозилки, однако самое позднее в январе он подпрыгнет на 30- 50%, если мясо не упадёт ниже 600 лв., что мало вероятно при этом курсе доллара. И так далее.
      Короче: усреднёно на большой период времени (год и больше) всё выглядит нормально, но перед глазами современников получаются ценовые шоки (или скоки по болгарски, т.е. прыжки, если вам так больше нравится, но этимологически корень здесь должен быть одним и тем же). Это не будет происходить если, когда рис подорожает, люди перестанут покупать рис и переориентируются к картошкам, а когда последние подорожают начнут покупать хлеб, или мясо, или то, что в моменте продаётся по приемлемым ценам. (Между прочем, почти никто не знает, что одно стандартное яичко должно весить примерно 60 грамм, или в одном килограмме должны быть почти 17 яичек, но никак не меньше 16, а без этого представления человек не может сравнивать цены на белковые продукты). Правило исключительно простое (но, как известно ещё с древних времён, мир полон парадоксами и самые простые вещи воспринимаются наиболее трудно) и оно следующее: двигайтесь в противоток других на рынке! Поскольку люду уже никому не верят то нету никакой опасности чтобы все начали двигаться в противоток, так что ваши успехи гарантированы.
      Более курьёзное в случае не то, что так поможете другим (что верно, но верно также и то, что человек по своей природе никогда не был альтруистом), а что так поможете и себе не покупать дорого (точно так, как торговец, кому безразличны интересы покупателя, оказывается позвоночником рынка, который предназначен и выгоден в основном для покупателя). Если бы вещи не были в самом деле так увязаны то рынок вообще не дожил бы да наших дней.
      Вещи ещё более драстичные на рынке валюты, не смотря на то, что там они довольно очевидные и человек мог бы легко сориентироваться в тенденциях (или трендах, если не хотим отставать от современного англицизирования или американизирования болгарского языка). Как оказывается, в этом году примерно за восемь месяцев твёрдая валюта подорожала уже разов в шесть, в то время как наш лев в лучшем случае (в ГЦБ) примерно в два с половиной раза (что означает, что имеются разные виды "мят" и некоторые из них вовсе и не отражаются хорошо на желудок болгарина). То, что очевидно в случае, что в change бюрах и в банках пишутся оба курса (покупает /продаёт), и то, с чего они выигрывают, не цена — низкая или высокая (то, что всё на свете относительно, было ясно людям ещё до того как Эйнштейн произнёсся по вопросу), а разница между двумя курсами, в то время как никакой торговец не начнёт объяснять вам по каким ценам он купил свой товар — это его внутренняя кухня.* Тогда, если будем исходить из чисто болгарского правила шопа (около Софии), что "я не хочу чтобы мне было хорошо, а хочу чтобы Вуте было плохо", вполне очевидно, что валюту нужно покупать когда торговцы выигрывают меньше всего от этого, т.е. когда границы (маржи) самые узкие. Это в самом деле оправдано, потому что тогда вы наиболее уверены, что покупаете товар (валюту) по её себестоимости, в то время как иначе, когда границы по 20-30 лв., вы, разумеется, наполняете "горла", или карманы, чейнджистов.

      [ * Ну, в интересах правды, примерно через два года мы стали свидетелями курьёзного решения чтобы торговцы были обязаны писать и цены, по которым они купили товары, но наверное нашёлся какой-то человек с Запада прошептать что-то нашим управляющим, потому что через месяц этот наш явный заскок замяли. ] 

      Наряду с этим, случай с валютой (или акциями) имеет и специфическую окраску, а именно: так как нельзя предсказать точно как будет развиваться курс, люди делятся на две противоположные группы (скорее сообразно из способа мышления, потому что их цели совершенно одинаковые — максимальный выигрыш) — одни это такие, которые покупают когда цены растут, потому что ставят на сохранение тенденции, и они называются буйволами (bulls, так как эти животные бодают снизу-вверх), и другие это такие, которые покупают когда цены падают, потому что рассчитывают на то, что уже пора, чтобы тенденция изменилась, и они называются медведями (bears, так как медведи ударяют кистью сверху-вниз). Это, однако, не меняет наши прежние рассуждения, потому что здесь идёт речь о спекулятивных покупках, о вкладывании свободных средств, о игре на бирже, а никакой человек с Запада не потратил бы свои последние сбережения на такие игры, тем более когда маржи порядка 10%. (Только что отсюда можно сделать вывод, что наш народ состоит в основном из "буйволов", "коров", или телят, одним словом — всё рогатый скот, но поскольку это не звучит приятно для нас, то давайте не делать этого вывода).
      Короче говоря: теперь вовсе не момент покупать валюту (кто хотел, мог себе купить в прежние годы, когда никто нам не мешал и мы могли менять до 2000 долларов США в год, что превосходит все сбережения большинства из болгар, а тем более их одно-годовые такие при средней заработной плате, не в этом бедственном году, примерно 80- 100 долларов; или подождать месяц-другой), кроме если не хотим облегчить осуществление Валютного Борда посредством ещё большего обеднения народа (уменьшения суммы денег, которых нужно гарантировать)**.

      [ ** Оно как раз так и вышло потом, разумеется. ] 

      Последняя отличительная черта нашего рынка от рынков в странах с нормальной рыночной экономикой очевидно пережиток нашего тоталитарного прошлого, и это вечный страх, что что-то кончится на рынке. На рынке ничего не кончается, кроме денег людей! И этот страх заставляет болгарина, в особенности того в пожилом возрасте (а половина покупателей обычно пенсионеры) покупать всегда дорого, потому что потом оно стало бы ещё дороже. Оно верно, что всё дорожает (потому что наш лев обесценивается ужасным темпом), но не и до того как личные запасы людей уменьшатся и окажется, что, с одной стороны, они купили товары дорого, а, с другой стороны, снова будут покупать дорого, когда прикончат свои запасы! Кроме того, наивно предполагать, что средний гражданин окажется хитрее торговца, который только этим и занимается, а так как и покупатель тоже по своему спекулирует (ибо когда пойдёт на рынок и он думает как потратить меньше денег но купить побольше вещей, т.е. извлечь личную выгоду), то никакая сторона не имеет права обвинять другую.
      Так что, уважаемые читатели, думайте о себе и не покупайте дорого и много, кроме как для непосредственного потребления. Не тревожьтесь о своей бедности, будьте богаты духом! Покупайте оптом только когда это вам оказывается дешевле, а не когда вы привыкли (существуют навыки, но существуют и "отвыки", как говорит наш народ). Хотя бы одна треть людей могут делать свои соленья на зиму (раз мы настолько бедны, что сами делаем себе соленья) во время более различное от других хотя бы на один месяц и, следовательно, будут покупать сырьё дешевле. Покупайте альтернативные товары — так вам выйдет дешевле, но ещё будете и разноображать себе пищу. Не покупайте самое дешёвое вообще, потому что так покупаете дороже из за завышенного спроса. Покупайте более дешёвое в моменте, а не то, что пошли искать, и не думайте, что раз один товар дешевеет два-три дня, то он будет ещё дешеветь, потому что когда выждете так, скажем, недельку и соберётесь в другой день уже покупать, то окажется, что он вдруг подпрыгнул в цене, так как вы сами часть рынка и, наиболее вероятно, один типичный представитель покупателей и Ваше незначительное влияние оказалось довольно существенным. Двумя словами: не мешайте рынку, чтобы и он не мешал вам!
      Не забывайте гениальную мысль великого Остапа Бендера: "Спасение утопающих — дело самих утопающих!". В этой шутке намного больше правды чем в куче ложных "правд", которых можете услышать сегодня в любое время. Потому что это, в сущности, перефразировка старого правила: "Помоги себе сам, чтобы помог тебе и Бог!".

      12.1996


       — — —


           СЛИШКОМ ХОРОШО — УЖЕ НЕ ХОРОШО!

 говорит наш народ, а одному народу нужно верить, потому что он умнее своих политиков, если не по другой причине, то по той, что жил значительно дольше них. Кроме того вряд ли существует народ, у которого подобной поговорки нету, ибо она вариант библейского "чрезмерный святой и Богу не мил", так что эта мудрость оказывается общечеловеческой. А её приложение в случае к нашей эйфории от Валютного Борда.

      Если рассмотрим вещи в их хронологическом порядке, то первое заключение, которое мы должны были бы сделать (ежели вообще можем делать какие-то заключения), это, что если у нас существовало некоторое согласие и твёрдая рука (вместо "плюрализма", к примеру, т.е. желания оплёвывать всех остальных), мы сами могли бы сделать себе какой-то Валютный Борд, потому что, разумеется, никто не делал борда Германии, или США, Англии, Франции, Канады, или какой-то из скандинавских стран, а делаются борды странам в Латинской Америке и некоторым из бывшего Социалистического Лагеря, т.е. странам, где, по той или иной причине, в данный момент нету сильной центральной власти. При этом мы могли бы сделать себе такой борд, что и американцы стали бы нам завидовать, потому что то, что нужно было гарантировать, это не все наличные деньги в стране, а только текущие доходы для каждого, как зарплаты и пенсии, и даже не все деньги а только одну часть из них, поскольку, всё таки, хлеб и колбасу продают не за чужую валюту!
      Имея в виду, что расходы на зарплаты в одном приличном предприятии (со хотя бы человек 20 персонала) не превышают 5-6% оборота предприятия, и если принять выплачивать в валюте лишь 1/3 зарплаты, получается, что необходимая валюта составляет только 2% оборота. Аналогично, нужно было бы 1/3 зарплат в бюджетных учреждениях, а также и пенсий и стипендий, выплачивать в валюте, где для этой цели можно было использовать, в случае надобности, и блокированные валютные средства во впавших в банкротство (дальновидно, во время коммунистического лидера Жана Виденова) банках, не потому что это правильно, а потому что эти деньги граждане всё равно не видят пока и получают их на траншах (порциях)! Естественно, после предварительной оценки, можно было бы рассчитывать и на новые займы с Запада. Так или иначе, наши средние зарплаты в демократичных временах были где-то к 50-80 долларам США (при чём они спускались и ниже, но никогда не поднимались выше 120), а пенсии были приблизительно равны минимальным зарплатам, так что можно принять в качестве среднего дохода одного болгарина 60 дол. в месяц (это, очевидно, завышенная оценка, но пусть считаем в наихудшем случае), или 1/3 этого даёт 20 дол. США. Это и есть сумма, которую наша страна должна была быть в состоянии выплачивать в среднем каждому гражданину, получающему зарплату или пенсию из бюджетного заведения, в валюте; вышеупомянутые "приличные" предприятия, положительно могли бы обеспечить около 2% своего оборота в валюте (как где-то и делают по собственному желанию).
      Условием для того, чтобы можно было ввести такой болгарский Борд, было бы просто делать оценку зарплат не в абсолютных единицах, т.е. не в левах (и даже не в валюте), а как какой-то коэффициент к минимальной заработной платы (МЗП) в стране, которую, так или иначе, нужно было бы корректировать часто в Парламенте, при чём в смутных временах это можно было бы делать и каждый месяц. Что касается такого коэффициента, то этот подход давно применяется в практике (ещё во время нашего "бая Тошо" существовали единые штатные таблицы, только что они были обязательными, но отмена их обязательности не должно означать и отмену самых таблиц с рекомендательным характером — также как исключение религии из управления государства во время Ренессанса не означает запрещение религий вообще —, ни отказ от использования удобной одномерной шкалы для сравнения); подобные таблицы используются при уходе на пенсию, также и профсоюзными синдикатами. Если человека назначают на работу с 1.78 МЗП в месяц, к примеру говоря, и если известно, что 1 МЗП в данный момент равняется, скажем, 50,000 лв., то нету никаких проблем, ни для бухгалтерии предприятия, ни для самого лица, подсчитать свою зарплату за данный месяц и увидеть сколько левов и сколько валюты ему нужно выплатить. При этом оказывается естественным, чтобы он получал 1/3 своих денег в левах как аванс, другую 1/3 опять в левах как зарплату, и последнюю треть в валюте (всё равно когда) в целях сбережения, если хочет (и если может), с точностью до целых купюр, где остатки переносятся на следующий месяц.
      То, чему нам позавидовали бы и американцы, что нету никаких проблем (кроме желания, разумеется) вычислять валюту как комбинированную поравну из трёх основных валют, для каждой по 1/9 МЗП, так что когда одна из них поднимается а другая падает гражданин не будет терять ничего (поскольку это называется валютной корзиной выходить, что таким образом каждый болгарин будет медленно и неустанно, "плести свою корзину"); даже можно было бы при ежемесячном обнародовании МЗП выражать её соответствующие части в каждой из валют (согласно усреднённой за прежний месяц цене) и в левах — для облегчения подсчётов. Всё это можно было бы делать (да не бы! — потому что собрались много демократов на малой площади)!

      Вторая вещь, которую можно увидеть и невооружённым глазом, это то, что если нужно было вводить какой-то валютный борд, вообще, то это должно было бы произойти ровно на один год раньше, или в июне 1996 года, потому что ещё в мае месяце прошлого года доллар увеличил в два раза своё установленное до этого значение из примерно 67 лв. за 1 дол. США, а когда что-то изменится в два раза каждый нормальный человек должен задуматься (более слабые изменения обычно не ощущаются людьми)! Только что тогда красные и не думали вводить бордов, синие не могли этого сделать, а другие цвета радуги, фигурально выражаясь, "пряжу не прели". Ситуация очень похожа на ухаживание каким-то мужчиной за некоторой дамочкой, которое, однако, ему всё не удавалось, пока дама была молодой девкой, и его желание осуществляется лишь лет через 25-30, когда он по инерции её "прельщает", но тогда она вообще уже не ожидает этого и из чрезмерного удовольствия лечь с кем бы то ни было сразу ложится с ним.
      Оно верно, что человек обычно делает не то, что нужно, а то, что можно, но верно также и то, что основная вещь, которая отличает умного человека (или партию, или народа, если хотите), то, что он делает именно нужное, или вообще ничего не делает! За 12 месяцев наша валюта обесценилась, грубо говоря, в 12 раз, так что Запад купил нас ровно в дюжину раз дешевле. Этим я, разумеется, ничуть не обвиняю Запада ни в чём, потому что он с большим терпением ждал, чтобы мы стали его упрашивать на коленях, как будто у него никакого интереса в введении Борда нету, а делает это из чистой бескорыстной благотворительности (также как опытный рыбак не начинает шуметь рыбам и приглашать их выйти на берег и увидеть чего вкусненького он им даст, а только бросает им немного подкормки и надевает приманку на крючок — ежели рыбка сама поймается, то это уже её "демократическое" решение).
      Прочее, с марта месяца доллар успокоился достаточно и следовал только нормальной для нашей страны инфляции из примерно 50% в год и было ясно, что ему негде больше прыгать, потому что свободный рынок существовал (путём бюро чейнджа валюты) и люди уже успели потратить свои "тоталитарные" левы — это был один естественный процесс, что-то вроде назревания некоторого гнойного прыща, к примеру, который просто должен созреть чтобы пройти; прижимая этот процесс не было известно куда это могло бы пробиться. Красные успели установить некоторый темп из 2 до 3 раз годового обеднения (учитывая девальвацию лева и проценты с государственных ценных бумаг или вкладов в оставшихся, всё ещё, банках), которое "криво-ляво" (как мы говорим, с грехом пополам) удерживало положение; люди были до такой степени ошарашены большими процентами на их вклады и вообще не могли подсчитать как много они теряли, но что делать, капитализм требует капиталов, так что их нужно было собрать в руках более богатых, а бедные (кто знает почему?) не хотели отдавать свои денежки! Тогда, если мы продолжим свою аналогию с прыщом, могло спокойно случиться, что человек, гуляя по двору, поскользнётся в одном, да простят меня читатели, свежее коровье, и падая погрузит свою руку с прыщом в него, после чего стирая с руки приклеившуюся "грязь" он, в сущности, намажет прыщ ещё лучше этим новым "лекарством". Если на второй день после этого окажется, что прыщ уже проходит, то нормально чтобы и умный человек (тем более наши политики) подумал, что это самое лучшее лекарство в таких случаях, не так ли?

      До сих пор выходит, что если Борд не помогает, то он хотя бы не вредит. Это так, да не совсем, потому что появляется третья вещь, которая тоже очевидная — Борд существует, следовательно он "питается" чем-то, а это, понятно, опять бедный болгарский народ. Если принять, что в нём ангажированы только одна-две тысячи людей, при чём половина из них, или иностранные финансисты, или получают зарплаты как для западных финансистов, это означает, что эти зарплаты должны быть где-то между 1,000 и 5,000 дол., и если возьмём не среднюю, а минимальную такую зарплату в качестве базы, то и первоклассник сможет подсчитать, что тысяча помноженная на тысячу даёт един миллион зелёных штатских долларов (а не много-выстрадавших демократических левов, измельчавших уже не до стотинок, а до "миллинок"), при этом каждый месяц и не известно как долго. Так что Борд определённо вредит, всё время!

      Четвёртая очевидная вещь, которая тоже не плюс, это то что Борд чистое порабощение, потому что без его согласия мы не только что не можем проводить свою национальную финансовую политику, а должны ещё и корректировать, как ряд финансовых нормативов, так и множество социальных и политических аспектов управления (они может и не были идеальными, но они и теперь не будут подходящими для нас). Один политик, или руководитель крупного масштаба, уже не может, как говорится, сходить в туалет если не имеет согласия Борда. Последний становится ещё одним крупным собственником у нас, наряду с государством, или как часто выражаются, государством в государстве, или точнее говоря, государством над нашим государством, и этот собственник начинает скупать всё у нас, что может быть куплено, за гроши, потому что когда человеку нечего есть он распродаёт буквально всё. Борд покупает наши банкноты, но они ему вообще не нужны, так что он торопится освободиться от них покупая акции предприятий и банков, жилые дома, машины и сооружения, потому что он работает за свой хозяйственный расчёт, или работает только ради прибыли, как и любая другая фирма! Это, очевидно, будет продолжаться, пока он не успеет обратить наши деньги в товары для себя, и/или болгарские деньги не станут одной маленькой частью его активов. То, что государство самый крупный эксплуататор населения ясно ещё с римских времён, или с тех пор как существует государство как институт, но это не должно вызывать никакого сомнения хоть бы у людей живших при тоталитаризме, где оно было и единственным (и потому ещё большим) эксплуататором; теперь появляется ещё один и то вышестоящий собственник — помоги Боже нашему народу! И опять, разумеется, для этого сам Борд не виноват, потому что: кто может обвинить кошку, что она есть мышей? Это, выражаясь по латыни, in rerum natura, или в порядке вещей.

      Пятая вещь для каждого, прожившего хотя бы 5 лет своей осмысленной жизни у нас, и хоть бы полгода в какой-то нормальной западной стране, это то, что Борд просто не годится для нас в ряду отношений, потому что наше, назовём его самобытным, болгарское мировоззрение и способ жизни отвергает множество западных установок. Сколько бы мы и не пытались войти в Европу, мы всё таки Ориент (или если хотите "помесь" Европы с Ориентом). Умные люди давно констатировали, что Европа кончается там где люди начинают ... пить нашу (т.е. восточную) бозу, не говоря о наших вкусах на кофе, хлеб, женщины, если хотите, песни, и прочее. Для Борда, однако, имеют значение экономические показатели, так что давайте поговорим о них. Когда на Западе снижаются цены на что-то, то это делается минимум на 25% и нормально на 50%, потому что иначе никто его не купит, в то время как у нас слово "дёшево" прямо таки магическое (кстати, по болгарски оно звучит "евтино", мы часто произносим его как "ефтино", и по моему эго связано со словом кеф-кайф), но в то же время действительное понижение из 10-15% очень редкое явление, не говоря о большем. Хотя у нас цены двигаются где-то около западных они, всё таки, остаются примерно в два раза ниже чем там (где основное исключение это цены на жилища, которые настолько высокие, а то и больше, как те в центре Европы — в Вене, например). Это объяснимо нашем исключительно низком стандарте жизни при демократии — не настолько низком, как в Албании, но ведь и наше государство не начинается на букве "а", а на следующей букве, так что нормально предполагать, что мы на втором месте по бедности. Зарплаты у нас не в 2-3 раза ниже тех в нормальных западных странах, а где-то в 30 до 50 раз ниже, и болгарин работает весь один месяц за меньше чем одну дневную плату на Западе.
      В результате этого получаются, и будут получаться, самые разные рыночные анахронизмы; у нас продаются, и будут продаваться товары с самым низким качеством в регионе, люди питаются каким только можно мусором, что делает возможным чтобы корм для собак и кошек достиг цену на брынзу (основной молочный продукт у нас), а то и более высокую; у нас не существует ни настоящий, открытый к миру рынок, ни старое центрально руководимое снабжение, когда в наличии было хотя бы доступное для народа количество — теперь, не смотря на предлагаемое довольно высокое качество ряда товаров, народ массово консумирует более низкокачественные товары, чем раньше при нашем "бае Тошо", и при том на значительно более высокой относительной (отнесённой к средней заработной плате) цене.
      Разумеется, что согласно Борду и у нас должно быть так, чтобы, к примеру, килограмм хлеба стоил сколько кило сахара, или сколько литр подсолнечного масла, или сколько два кила риса, или даже сколько полкила свежей колбасы; чтобы един билетик для городского транспорта стоил сколько 8-10 яиц; чтобы килограмм ананаса равнялся двум килограммам яблок; чтобы одно яичко стоило сколько полкила картошки, и прочее, но это у нас пока трудно осуществимо и должен быть какой-то дополнительный контроль на цены (как, к примеру, разный налог на овечью и на коровью брынзу — ибо коровья не очень вкусная и более будничная, или народная в эти тяжёлые годы —, или низкие цены на хлеб, и прочее), что мешает рынку. У нашего рынка своя специфика и нормальное соотношение, по всему виднеется, не может сильно отличаться от того при коммунистическом социализме, в котором мы жили (потому что на Западе люди давно построили свой социализм, хотя и, чаще всего, не называют его так), но это не то соотношение, которое нам диктует Борд. На фоне этой дороговизны для народа (а иначе ненормально низких по сравнению с Европой цен) жилища нереально дорогие для условий, которые предлагают, с одной стороны, потому что их недостаточно, а с другой, потому что это единственная реальная вещь, в которую люди могут вложить свои деньги, и которая не может быть у них украдена.
      Как и ожидалось, Борд должен был где-то "дать трещину" — не в смысле, что его нельзя осуществить, или поддерживать, потому что мы настолько обесценились как нация, что уже каждый может нас купить и продать — а в смысле, что его поддержание не ведёт ни к чему особенно хорошему! При одной реальной инфляции в Болгарии из 50-60% в год (или по 5% в месяц) один банковский процент из 5-6% в год (а не за месяц) так же смешной и нелепый, как мартовские температуры в декабре, к примеру. Борд должен был остановить инфляцию цен, но он только привязал лев к немецкой марке, а цены продолжают расти, и будут расти пока не достигнут цены со времён "бая Тошо" при тогдашней базе из одного тоталитарного лева (тлв) равного одному шт.дол. (98 тот. стот. = 1 шт.дол., если хотим прецизировать).
      При базе из 1,800 демократичных левов (длв) равных теперь 1 шт.дол., нужно было ожидать чтобы, к примеру: хлеб стал 900 длв за килограмм (белый хлеб при последних коррекциях цен при "бае Тошо", чтобы он не дорожал явно, остался опять 40 ст., но стал 800 граммов, что значит пол доллара за килограмм); коровья брынза стала 4,600 длв, а овечья — 6,500 длв; хорошее мясо (свинина и телятина) — 9,000 до 10,000 длв, а баранина — к 5,000 длв., при чём цыплята стали тоже около 5,000 длв*, приличный фарш подпрыгнул к 7,000 длв (и эта тенденция положительно проявится, когда народ перестанет запасаться брынзой и начнёт покупать больше мяса — где-то к октябрю, ноябрю, наверное); подсолнечное масло должно остановиться примерно на 2,000 длв за литр; сахар тоже, но не исключено, что долгое время останется ниже 1,500 длв, потому что у нас хорошее собственное производство; рис, разумеется, уже достиг (а то и перепрыгнул) свой потолок из 1 нем. марки; яйца уже стремятся к их нормальной цене из 220 длв; картошка должна быть 20-30 центов или около 500 длв; лук ещё этой зимой достигнет 1,000 длв и остановится; и прочее и прочее.

      [ * Позже так и произошло, а после нашего вхождения в Европейский Союз (2007 г.) эти цены (превращённые в евро, так как тогда доллар запал слишком много, из за войны в Ираке) поднялись и выше. ] 

      Там, где у нас собственное производство цены нужно выводить из тоталитарных цен, а там где они определяются с заграницей — из международных цен (например: бананы — 1 шт.дол., кофе — с 4 до 5 шт.дол., чай, чёрный перец и другие приправы — 7 - 10 шт.дол. /кг, и прочее), где берётся минимум из двух вариантов. Верно, что мы говорим здесь в основном о продуктах питания, но, согласно хорошо известного у нас шутливого правила для спортсменов, что "исход поединка определяется питанием", получается что всё следует за ценами основных пищевых продуктов. Важное то, что Борд привязал лев, но не привязал цены, т.е. не остановил инфляцию, как наш народ ожидал.** Не говоря о нашем невезении и в том, что, после того как куча десятилетий говоря валюту понимали доллары США, мы взяли да привязались к валюте, которая сразу начала сама девальвировать ужасающими темпами, как будто мы успели и немецкую марку свести в пропасть, как поступили с нашей страной.

      [ ** Ну, в последствии инфляция остановилась, потому что у людей не было денег чтобы покупать, но это вообще не меняет изложенные здесь рассуждения, так как наши цены просто наложили низкую цену на штатские доллары и таким образом изолировали нас от Запада, как в тоталитарных временах. Эта изоляция рынка и болгарина (когда он ездит за границу), в сущности, и единственная реальная выгода для нас от Борда, посмотрев с 3-4 летней дистанцией позднее. Но эти нереальные цены, т.е. противоречие в цене валюты по мнению Борда и той, которую мы имели бы при одном свободном рынке наших товаров, является жестоким ударом на производство и тоже даёт где-то трещины, к примеру при подорожании цен в 2000 г., которое началось с яичек, прошло через мясо, и оттуда к другим товарам. Кроме того и коммунальные расходы должны были, по мнению Борда, подпрыгнуть вверх значительно, а это тоже было плохо для нашего народа. И так далее. ] 

      При регулируемом рынком хозяйстве каждый должен покупать как можно больше, чтобы создавать работу другим людям рядом с ним, а болгарин, чем беднее становится, тем больше сберегает денег, так что бедные торговцы в самом деле диву даются, потому что, как бы и демагогски не звучала фраза, что они те, на ком держится наше хозяйство в моменте, это чистая правда, и они вполне заслуживают, чтобы им воздвигли памятник (на месте памятника "бывшей" Советской армии, к примеру — а почему бы и нет, раз разрисовали и оклеветали него, как поступили и с рядом других, назовём их "культовыми", построек, как Мавзолей, Дом Партии, и сотня других памятников?). Вместо этого со всех сторон люди их оплёвывают, и они просто обязаны предпринять что-то (ну, из за заботы о своём кармане, правда, на ведь как раз в этом "номер", в хорошо улаженном обществе — чтобы каждый смотрел за своими интересами, но от этого все имели выгоду!). Они, естественно, поняли, что болгарин или покупает дорого или вообще не покупает (проклятый страховой невроз и незнание основных рыночных механизмов) и уже готовы продавать ему всё втридорога, лишь бы он покупал, но идёт какой-то Борд и замораживает банковские проценты, а люди, вместо того чтобы бросились покупать что только могут (потому что: для чего же им демократические левчики, раз где бы их и не держали, всё равно ничего не выигрывают), они начинают успокаиваться и снова решают, что дешёвое для них дорогое и ждут пока цены снова подпрыгнут вверх, чтобы начать опять покупать. Иными словами, Борд Бордом, но и мы болгары!

      Шестая, уже не очевидная вещь, которая опять говорит нехорошо о Борде, это то, что он нас порабощает не только в данный момент, но и на будущее, подобно правилу, что рождённый в семье крепостного сам становится крепостным! Я имею в виду, что основная часть денег Борда будет инвестирована в ряд банков, и при этом низком проценте предполагается, что, рано или поздно, люди начнут требовать займы, а эти займы не отпускаются, скажем, по предъявлению дипломов или при даче честных обещаний, а при ипотеке имущества***. В нормальных странах предполагается, может быть, что хотя бы 10% ипотекированного имущества останется в пользу банков, но при нашем "зелёном" капитализме в эпохе первоначального накопления капиталов, я боюсь, что этот процент достигает до 30%. Но даже и эти граждане, которые не разорятся (и фирмы, разумеется, но я думаю о личном имуществе огромного большинства фирмочек, которые продают что-то по подвалам и разным уголкам на улицах, и ипотекируют не второе или третье жилище, а своё семейное такое), заключая долгосрочные займы, в сущности, порабощают своих детей выплачивать их будущим трудом! Это вполне реальная перспектива, потому что это второе государство у нас является одним, в самом деле, крупным собственником на рынке и мы, хотим или не хотим, но должны соображаться с ним. (Экономисты может быть возразят мне, что это не совсем так, ибо Борд не покупает ничего сам, но это очередное заблуждение, так как Запад не сошёл с ума давать нам деньги ни за что ни про что, т.е. кто-то покупает наше имущество и банки и прочее. Прикрывая конкретных лиц под формой некоторого общества последствия их действий не исчезают, но мы привыкли чтобы были искупительные жертвы или конкретное государство, которое нами владеет, и раз не можем указать на такие, то думаем что всё в порядке. O, sancta simplicitas!)

      [ *** Волна массовых займов, предлагаемых всеми банками, началась где-то к 2005 году и это порабощение уже факт. Оно, разумеется, является фактом и на Западе, потому что в обществе всеобщего изобилия проще всего поработить кого-то когда дашь ему возможность пожить некоторое время в довольстве и потом пригрозишь ему, что он потеряет всё, но там вещи более или менее сбалансированы, люди не закладывают всё, безработица и неуверенность в жизни не такие как у нас, так что опять мы оказываемся потерпевшими. Даже если всё делается как нужно, то у нас опять всё перепутывается из за неучитывания специфики местных условий. ] 

      Седьмой и последний минус от применения Борда у нас это наше прикрепление к другим рынкам, точнее к тем сильно развитых индустриальных стран, к "Великой Семёрке" (или десятке, или двадцатке, если хотите), что сокровенное желание сильных в мире, вещь о которой велись Первая и особенно Вторая Мировая войны и были даны десятки миллионов жертв — по простой причине, что сильные страны не могли договориться между собой как поделить мир! Оказывается, что дело было очень простым, и нужно было единственно чтобы великие силы немного поумнели, для того чтобы применить к разделению мира принцип акционерного общества, где вместо того чтобы иметь всю Болгарию, к примеру, в её "реальных границах", держать некоторые идеальные части её (оно только крестьяне у нас думают, что идеальные границы плохая вещь, но в городе никакой собственник жилища в многоэтажном жилом доме не думает предъявлять претензии на реальную часть лифта для него, или взять да поднять лозунг "Для каждого гражданина — свой отдельный лифт!"). Прикрепляя нас к немецкой марке мы не становимся провинцией Германии, в территориальном смысле, потому что не известно (а даже если и известно, то это не наше дело) какой немецкий процент в нашем Борде, но кто должен получать свои дивиденды наверно знает это.
      И обратите внимание, что плохое для нас не просто в том, что мы меняем одни рынки на другие, хотя даже если было только это, то опять возникли бы проблемы пока привыкнем к новому положению, как, к примеру, если нужно перейти от движения по дорогам с левой стороны, к такому с правой стороны, потому что переходной период самый опасный (как все мы должны были бы уже убедиться в этом за последние годы). В приведённом примере нету никаких оснований для предпочтений, кроме инерции или привычки, в то время как в нашем случае рынок бывшего Социалистического Лагеря, в особенности теперешней России, отличается в корне от рынка развитых западных стран, прежде всего соизмеримостью вещей. Мы и Россия были, а и теперь соизмеримы, не только как славянские государства, но и как относительно одинаково отставшие в своём развитии государства, где мы даже были в более облагодетельствованном положении лучше снабжённой страны (как географически ближе к центру Европы, куда мы стремимся), да и меньшей и, соответственно, легче управляемой. В то время как для Запада мы были и остаёмся (тем более за последние демократические годы, когда вместо того, чтобы возвыситься в его глазах, мы скорее скомпрометировались) на положении "бедных родственников" (бедные — очевидно, а родственники — ну, все таки, мы не Руанда).
      Это не означает, что не может быть никакого полезного симбиоза между нами и Западом, но что он будет очевидно (хотя бы для автора) менее полезным, чем если бы был проведён с некоторыми соизмеримыми с нами народами как: Россия (в вышеуказанном смысле), Турция (как наш сильный сосед, и этнически близкая для одной существенной части нашего населения), Арабские страны (для которых мы были и остаёмся связывающим звеном, или если хотите трамплин, к Европе, при том они вовсе не бедные, в отличие от нас), Дальний Восток (как одинаково стремящиеся к западной цивилизации страны, приблизительно на одном промышленном уровне, хотя и в ряде отношений они нас превосходят, и одинаково экзотические с точки зрения, скажем, Америки), европейские славянские страны как Польша, Чехия, Словакия, Македония, и прочее. Мы, однако, предпочли, как в поговорке о лягушки и буйволе, поднять ногу, чтобы и нас "подковали" западные "кузнецы", потому что их "подкова" более блестящая! Ну, люди нас "подковали", однако это всё время будет тянуть нас ко дну, или к "подвалу" Европейского дома, если так предпочитаете. Мы, определённо, уже не станем сельско-хозяйственным придатком "Еврорайха", потому что в этой динамической эпохе вещи меняются довольно быстро и теперь сельское хозяйство оказывается экологически самое чистое и доступное для развития везде (и в космосе, как говорится, а что остаётся для северной Европы или Америки), но спокойно можем стать его химическим и, вообще, промышленным придатком, и биологической фабрикой для белых рабов! Я не утверждаю, что рабство вещь настолько плохая, потому что оно существовало тысячелетия на Земле, но всё таки в другом историческом периоде и ... как-то жалко, что нас так легко захватили — вообще без никакой битвы, но что делать — демократия требует жертв!

      А единственный плюс (для нас) от Борда это то, что, раз мы не можем сами управлять собой, хотя бы нашли своего "мастера", как мы говорим. Так что, может и оказаться, что нет худа без добра, и может быть мы, с одной стороны бедные рабы, но зато уже демократы. Поздравляю!

      08.1997

      П.С. К сведению, Венгрия лишь в 2001 году разрешает вложения денег в иностранную валюту и легализирует валютный рынок, и потому у них нет Борда, ни они нуждаются в таком. 


       — — —


           СВОБОДНЫ ЛИ МЫ, ИЛИ НАОБОРОТ?*

      [ * Опубликована сильно сокращённая версия (в основном I-го раздела) материала на 8 стр. болгарской газеты "Континент" с 02.11.1998. ] 

      I. Констатация состояния порабощения,

 как подчинённое и унизительное состояние принуждения делать то, что нам диктуют другие государства, а не то, что хотели бы, как свободный народ. Нужно отметить, что в сегодняшнее время рабство значительно эволюционировало по сравнению со времён фараонов, к примеру, и выражается в основном в экономическом принуждении, но поскольку капитализм это власть капиталов, то и принуждение правильно чтобы было только экономическое, или такое, которое в конечном итоге усиливает нашу экономическую зависимость. Не смотря на то, что эта зависимость не всегда явно замечается, то она существует и представляет что-то вроде дистанционного управления в электронике, но это вовсе не делает её слабее, а только более незаметной и потому и более коварной! Но давайте перечислим наиболее важные отличительные черты этого порабощения:

      1. Внешне-экономическое порабощение

 выражается в основном через внешний долг страны, который теперь должен быть где-то порядка 1,500 шт.дол. на человек населения (когда речь идёт о разах точные расчёты могут нас только запутать). Абсолютно он не возрос больше чем на 35% в валюте за демократические годы, но беря во внимание то, что в последних тоталитарных годах одна минимальная заработная плата (МЗП) была примерно 200 шт.дол. (не только согласно официальному курсу, а и в отношении её покупательной способности, или замеренной путём какой-то потребительской корзины), а средняя зарплата была около 350 - 400 шт.дол. (и работающий человек мог спокойно купить себе, к примеру, целый тон молока своей месячной зарплатой, лишь бы захотел), а при всех последних правительствах МЗП двигалась где-то около 25 - 30 шт.дол., а средняя — между 60 и 80, то это показывает уменьшение из примерно семь раз нашей способности выплачивания внешнего долга при переходе к демократии (т.е. раньше он был около 1,000 долларов на "башку" или к 3 средним месячным зарплатам, а теперь он почти 2 годовые зарплаты).

      2. Внутри-экономическое порабощение

 выражается во владении имущества в нашей стране чужими людьми или организациями. Так называемый приток капиталов у нас, разумеется, выражение усиленной экономической зависимости, но здесь речь не идёт о малых сумм или процентов нашего национального богатства чтобы дискутировать по вопросу, и когда даёшь всё ценное, что имеешь, в целях выживания, это уже чистое порабощение. В первой половине 20-го века развитые индустриальные страны вели уничтожающие войны для того, чтобы поделить между собой влияние над отставшими странами; они были всё ещё довольно "глупыми" чтобы договориться как джентльмены и приходилось прибегать и к ultima ratio (или крайнему средству), хотя они и предпочитали чтобы другие "вытаскивали каштаны из огня". Теперь уже Великие Семь (или сколько бы их там не было) просто решили применить к разделению мира принцип акционерного общества и основали различные международные финансовые институты, куда могут инвестировать свои неиспользованные в данный момент капиталы и с их помощью покупать "идеальные части" ряда, более отставших по сравнению с ними, стран. Даже если мы и имеем какие-то привилегии от этих помощей, то те которые их дают получают ещё бòльшие привилегии (политические, а оттуда и экономические, а и миротворческие силы Объединённых Наций стоят много денег), да это никак не меняет факт нашей покупки, а оттуда и порабощение нашей страны. Все чужие капиталы у нас означают вывоз капиталов за границу, а не только приток таких (в начале).

      3. Выбор несоизмеримого с нами хозяина

 это следующая характеристика этого порабощения. Здесь идёт речь о замене русофильских тенденций у нас русофобскими, что могло быть спорным вопросом, если бы мы были эскимосами, к примеру, но так как мы славяне то логично выбирать себе славянский "центр вращения" (или "старшего брата", если хотите). Ежели нам настолько хотелось убежать от "гравитации" русских, по почему не прикрепились, скажем, к чехам (которые были ведущей страной в Европе до Второй Мировой войны и теперь снова проявляются как таковой, а кроме того они славяне как и мы и Кирилл и Мефодий в своё время, как пошли с наших земель, да пришли сразу в ихние); или, если этническая сторона вещей не так важна — то к туркам или арабам, потому что и им, как и нам, очень хочется войти в Европу, только что они более богатые чем мы, но зато мы живём в Европе, так что имеем общие интересы (а кроме того у нас примерно 20% этнических турок и ещё столько же этнических цыган, и одна такая ориентация была бы вполне естественна)?
      Вообще-то, ясно, что маленькая страна как Болгария не может быть совсем независимой от других и должна крутиться вокруг некоторой более могущественной силы, но очень важно чтобы существовала какая-та соизмеримость с хозяином, чтобы, фигурально выражаясь, могли бы есть с ним за одним столом, а во время русского "владения" нашей страны только у нас изо всех бывших социалистических стран не было советских войск, и все русские воспринимали нас как "наиболее свои" люди. Как из одной упряжки лошадей наиболее недовольны наиболее сильные и быстрые кони (потому что они-то и выполняют всю работу), а больше всех выигрывают более мелкие и слабые лошадки, так и из социалистической "упряжки" мы только выигрывали! В то время как теперь, сколько бы и любезно ни относились к нам, и американцы, и немцы, и французы, и прочее, их отношения к нам могут быть только отношения благодетеля к облагодетельствованному, а это отношения воспитанных рабовладельцев к их рабам, или, если вам так больше нравится, заботливого хозяина к его скоту — они будут и кормить нас, и поить, и развлекать разными современными медиями (СМИ), и будут давать нам свои старые вещи (работающие, но морально состарившиеся для них), потому что жалко и не по христиански выбросить что-то исправное на мусорную свалку (вот, подарить его какому-то бедняку другое дело — по крайней мере так можно заработать некоторую индульгенцию на потустороннюю жизнь), и будут давать нам современные технологии для того, чтобы у нас развивалась химическая промышленность и разные другие вредные отрасли, а даже и в атомной энергетике будут нам помогать (потому что, если что-то произойдёт у нас, то ветер не спрашивает куда бы ему дуть), и к тому же будут ударять себя в грудь что делают это только из любви к демократии. Никогда, однако, они не будут воспринимать нас как братья (да хоть и как старший брат младшего — почему бы и нет, раз оно в самом деле так и было?). Хотя и более отставшая в отношении жизненного стандарта чем Америка, к примеру, Россия, всё таки, великая империя, с которой соображается даже эта самая Америка, но для нас теперь это не так и мы просто предпочитаем (в своей глупости, так как другого объяснения нету) быть рабами, вместо того чтобы сесть за одним столом с русскими (что не значить, что мы должны обязательно "хлебать их похлёбку", потому что мы можем и сами сварганить свою бурду).

      4. Селекционирующая эмиграция

 наиболее способной и пробивной части нашей молодёжи в развитые западные страны, так называемый "угон мозгов", является следующим пунктом в нашем рассмотрении. В то время как при тоталитаризме много говорилось об этом, но оно не было массовым явлением, то теперь много не шумят, но примерно полмиллиона болгар (из меньше 8 миллионов), в основном молодые, находятся постоянно (больше 10 месяцев в году) вне Болгарии. Собирание элиты или "сливок" одной нации гарантированный метод для поставления её в зависимость от других, и факт, что "сливки" от этого выигрывают, не означает что страна не теряет! Все программы в помощь науки и образования у нас со стороны Запада направлены на привлечение молодых и талантливых болгар у них, что, при положении, что наш жизненный стандарт теперь с 30 до 50 раз ниже чем у них, означает что хотя бы 3/4 из них в последствии эмигрируют в развитые страны, а те, которые возвращаются, если они в репродуктивном возрасте (а если они старше 35 лет, то Запад, как правило, их не принимает, ни для обучения, ни для эмиграции), оставляют там своё потомство. В известном смысле это означает, что мы становимся, так сказать, фабрикой для генетического материала для развитых стран, что даже хуже чем еничарство во время турецкого рабства, потому что тогда брали только совсем молодых детей (чтобы они могли очень быстро забыть своих родителей и служить преданно новым хозяевам, вещь которая, при тогдашней высокой детской смертности, воспринималась родителями как природное бедствие), в то время как теперь эмигрируют уже откормленные и совершеннолетние граждане, в возрасте с 18 до 25 лет, когда их родители уже не могут думать о других детях, а государство, больше или меньше, заботилось о них и имеет основания требовать возвращения инвестиций.

      5. Трагически низкий жизненный стандарт

 это следующий момент, который наиболее прямым образом содействует усилению экономического порабощения. Как бы плохо мы раньше и не жили, мы никогда не добирались до такого, хуже "африканского", уровня жизненного стандарта, причём наша минимальная зарплата не падала ниже 80 - 100 шт.дол. в месяц, а теперь мы достигли даже до курьёзов из меньше и 20 долларов. Понятно, что когда речь идёт о выживании, мы готовы целовать и руку (и что нам подадут), лишь бы обеспечить свой насущный хлеб, но как раз при таком низком стандарте жизни идёт и наиболее опасное и продолжительное рабство. Более того, раз государство удерживает налоги с людей с трагически низкими доходами, то значит оно не может выделять ничего (или почти ничего) для традиционных государственных отраслей как: образование, здравоохранение, армия, силы для обеспечения внутреннего порядка, стратегические отрасли, наука, нерентабельная но нужная промышленность, даже сельское хозяйство (потому что у кого имеется какая-то обрабатываемая земля он её не обрабатывает, или сеет только для себя самого, а у кого земли нету, ему и нечего обрабатывать). Бедного человека каждый может купить и нас как раз так и купил Борд, где ирония ситуации в том, что мы даже его умоляли на коленях!

      6. Преклонение перед иностранным,

 само по себе, выражение явного недовольства индивида от среды, в которой он находится, но это и очередной признак порабощения, потому что нету раба, который был бы довольным своим положением и не хотел бы быть из "других". Как маленькое государство мы часто старались заимствовать что-то чужое, но при положении, что мы дали миру славянский алфавит, докатиться до того, чтобы не хотеть купить, было бы то одежду, было бы то даже зубную пасту, если она надписана на болгарском, и наполнить наш язык уймой чужих слов, просто потому что они чужие (а не потому что они лучше, наших болгарских слов, и, разумеется, не потому что мы очень культурные, так как довольно часто пишем их болгарскими буквами), ведёт уже к постепенной ассимиляции! При этом я вовсе не считаю, что основная заслуга Кирилла и Мефодия была в создании именно нашего алфавита (потому что это просто одна символика, комбинация греческих и латински букв, вещь, которая даже затрудняет общение в наше время), а в сохранении духовности болгарина; ни выступаю против чужих языков, а только против духовного порабощения нашей страны. Можем быть и глупо гордиться всём нашем только потому что оно наше, но это хотя бы естественно, в то время как стыдиться всём нашем (опять по той же причине!) означает примирение с рабством.

      II. Причины для порабощения Болгарии развитыми странами

      Должно быть очевидным, что порабощение (без никаких на то веских причин) стало возможным единственно по вине нашего перехода к демократии! Во первых, из соображений наиболее общего характера ясно, что как у людей, так и у государств, возможны две крайние состояния по отношению свободы — одно это полная независимость от других (или анархия), а другое это полная зависимость от самого сильного (или диктатура). Но это имплицирует очевидный вывод, что при полной свободе личности (респективно, государства) выявляется только более сильная (в том или другом отношении), в то время как при диктатуре более сильные страдают за счёт более слабых, что может быть и не очень правильно (правое, right, recht, и проч.), но зато справедливо (другое, left, т.е. то, что остаётся кроме правого — такова этимология этих слов и её полезно напомнить, потому что в болгарском языке не так как в других языках — у нас правая сторона "дясная")! А слабые люди (или государства) тоже имеют своё право на существование (так как разнообразие это самая ценная вещь в нашем мире, которая делает его интересным). Так что было ясно (и это было доказано), что из бывшего социалистического лагеря Болгария, прежде всего, выигрывала, в то время как теперь мы в основном теряем из за жестокой конкуренции других стран.
      Но давайте рассмотрим причины более конкретно и разделим их на: внутренние и внешние, и на объективные и субъективные, как это и делается уже много веков. Внешние причины те, которые вне нашей страны, и, вполне естественно, можем считать за внешние объективные причины то, что вне возможностей людей, т.е. какие-то природные бедствия, как стихийные пожары (как в Австралии, к примеру), или землетрясения (как в Япония, например), или оползни и наводнения (как в Китае), или Чернобыльские истории, или такие засухи, что по 3-4 года не капает ни капли дождя (как в некоторых районах Африки), и прочее. Ясно, что ничего подобного нам не сваливалось на головы (кроме некоторых промышленных аварий, из за некомпетентности руководства и постаревшего оборудования, но даже и они не превосходили человек 10 жертв, не говоря о тысячах). Мы и вправду живём в одном Богом благословенном уголке, который, однако, сумели за начальные демократические годы так разорить, что наверное уже и Бог не сможет нам помочь! Следующие причины внешние субъективные, т.е. какой-то внешний неприятель, какая-то страна, которая объявила нам войну, или хотя бы собиралась сделать это — да разве она сошла с ума, ведь тогда ей придётся нас и кормить!
      В отношении внутренних объективных причин, то это могли бы быть какие-то гражданские войны (как у наших западных соседей, к примеру), но даже и это у нас не произошло (слава Богу!), может быть, потому что мы миролюбивый народ и у нас существует одна хорошая (хотя и пораженческая) поговорка, что преклонённую головку сабля не рубит. Так или иначе, национальный вопрос, по которому много шумелось в своё время, отошёл мирно и тихо, а то, что некоторые люди подались панике — ну, в панике, вообще-то, нет ничего хорошего —, и довольно много болгарских граждан покинули тогда страну — ну, так ведь в последних годах гораздо больше болгар поступили так же. Остались ещё внутренние субъективные причини, т.е. чтобы какой-то злой диктатор или свихнувшийся монарх засиделся долго на троне и никто его не мог и "пушечным ядром сдвинут с места" — да, только нет, потому что за последние демократичные годы мы поменяли какие только нет правительства, пробовали и со служебным, а то и вообще без никакого правительства, да все не идёт проклятая государственная телега! Единственно Президента ещё не меняли раньше срока (ну, попытались в начале 1997, да только он не захотел освобождать место), но это только потому, что его снабдили такими "хилыми" правами, что он может лишь некоторую улицу переименовать.
      И чтобы покончит с причинами пусть приведём ещё один аргумент — сравнение с другими экс-коммунистическими странами, как наши братья по судьбе. Если осмотримся вокруг в Европе то увидим, что в данный момент как будто мы живём хуже и русских, которые, как раз в 30 более многочисленные нас, должны были быть и довольно труднее для управления, да это не совсем так. А о других европейских странах как Чехия, Словакия, Польша, Венгрия, и прочее, и не говорить, да ладно, так и быть — они-то хоть ближе к "пупу" Европы (к Вене). Так или иначе, но пока мы на втором месте по нищеты после Албании (в чём имеется некоторая логика, потому что и в алфавитном порядке они впереди нас, правда?). Как оказывается на практике, свободное демократическое развитие Болгарии в основном пагубное для нас и будет таким, пока не создастся некоторая более сильная (диктаторская) структура, которая будет объединять более слабые прослойки и поддерживать их. Но, обратите внимание: не структуры, в которых ведущее место занимают богатые и развитые западные страны, а наоборот! Пока мы стремимся слепо войти в Европу, мы будем продолжать стоять в хвосте, и когда войдём, только затвердим своё аутсайдерское место**.

      [ ** С 2007 г. это уже стало реальностью. ] 

      III. Выход из положения возможен

 только путём воздействия в противоположную сторону, т.е. через усиление диктаторского начала в управлении нашей страны. Стоить напомнить, что истина (ещё со времён Древней Греции) где-то по середине, и говорить о чистой диктатуре или демократии по меньшей мере наивно и по ребячески. Ни наше тоталитарное управление, особенно после 60-ых годах века, было настоящей диктатурой, ни наше теперешнее положение чистая демократия, так что вопрос не в названии — оно чаще всего одностороннее — а в сущности вещей, и само существование института Президентства уже проявление диктаторских элементов. Максимально чистая демократия существовала в Древней Греции и потому там она не выдерживала особенно долго и её заменяли диктатурой (называемой тогда тиранией), так что смена осуществлялась во времени; вообще, когда человек не может найти середину в данном отношении то он, волею-неволею, её находит, да шатаясь по крайностям, так что, усреднёно во времени, создаётся иллюзия о среднем положении! Современные демократии, где-то уже 2- 3 века в Англии, и теперь по всему западному миру, постигают компромисс путём совмещения несовместимых вещей, т.е. демократии с монархией или с Президентством (где Президент это легче заменяемый монарх). И пусть подчеркнём, что демократия власть людей (со всеми их человеческими недостатками!), но выбранных среди целого народа, т.е. только расширен пул (или "лужа", если переведём более точно английское слово pool). А и пусть не забываем, что демократия в древних Афинах была введена как раз Тираном (таков был титул тогдашних владетелей) Пизистратом, что значит, что она выгодна и управляющим!
      Иными словами, если теперь в Болгарии более выгодно усилить диктатуру, то в этом нет ничего плохого, потому что разговоры о демократии пошли с сильных западных стран чтобы ослабить нас и сделать лёгкой добычей для них и они уже это сделали, и если мы можем как-то противодействовать этой тенденции, то нужно сделать это путём её противоположной. В зависимости от силы воздействия, которая, вообще-то, прямо пропорциональна скорости изменения и обратно пропорциональна спокойствию в стране, возможны следующие три варианта:

      1. Постепенное "вразумление" системы народ-политики

      Давайте сначала поясним, что правильно рассматривать народ и его политиков как одну систему (что-то вроде яйца и курицы), где каждая из обеих сторон влияет на другую, потому что, как утверждает латинская поговорка: глупый народ — слабое государство! Этот самый медленный метод и он может продолжаться веками (и продолжается, так как нету западного государства, в котором его политики были то, что они должны быть, и в котором не происходили, время от времени, разные "заскоки", или в котором демократия не критиковалась бы остро его великими личностями). Известный успех в этом отношении замечается даже в нашей стране, где уже примерно 1/4 людей не голосуют, но таково нормальное положение вещей в других странах, а поскольку мы не из "нормальных", то всё нормальное не совсем нормально для нас, и для того, чтобы оно стало таким, нужно чтобы этот процент достиг половину*** всех подателей голосов! Медленно и постепенно наш народ замечает, что демократия что-то вроде футбольной встречи, к примеру, и если она тебе интересна то ты можешь смотреть её, но если уверен, что она будет всё той же скукой, как и в прошлый раз, то нечего стараться.

      [ *** Судя по выборам у нас в самом начале 21-го века (до 2007 г.) даже и 50% голосования не достаточно для нас. Ну, может быть тогда 25- 30 % голосующих будет достаточно чтобы провоцировать вразумление. Будем надеяться. ] 

      Постепенно и у нас политики начали отличаться в основном по галстукам и цвету рубашек (как и на Западе!) а не по чему-то радикальному в их платформах, но плохое у нас то, что проявляются преимущественно недостатки демократической системы (на первом месте факт, что много людей трудно могут принять разумное решение). Выражаясь иначе, демократия максимально неэффективная форма управления и смысл от её применения прежде всего в создании зрелищ для народа, а не в том, чтобы в самом деле совершалось какое-то управление (где в каждом министерстве, кроме политиков, имеются и люди, которые выполняют нужную работу), но когда выживание одного народа с 13-вековой историей поставлено под угрозой, нужно оставить зрелища и делать дело, чтобы все тянули государственную колесницу в одну сторону (желательно в правильную для момента), а не кто куда захочет. И так, вместо того, чтобы старались завести как-то народ к избирательным урнам, правильнее (и как раз поэтому это и не делается у нас, потому что правильнее!?) оставить народ не голосовать раз не видит никакого смысла в этом, потому что политик, как и любой артист, не может играть на пустой сцене! Иначе говоря: хотим ли помочь болгарской демократии мы должны быть против неё, и это не демагогия, а естественный ход развития вещей, и в этом смысл существования оппозиции — в противодействие управляющим партиям. Только что здесь мы говорим о противодействии всей управляющей системы****, раз именно она "буксует"!

      [ **** И то, что уже каждый второй человек не голосует, означает, что каждый второй болгарин явно против системы, а я добавил бы ещё, что и из остающейся половины голосующих опять каждый второй не согласен с ней, да не осмеливается признать это из за недопонятого (и официально пропагандированного) патриотизма или гражданского долга. Истина, однако, такова, что наш народ наконец, после больше 10 лет, разочаровался, или начал вытрезвляться из "демократической эйфории". ] 

      2. Усиление института Президентства

      Это вопрос правового устройства и является более сильным воздействием в правильную сторону, но, как будто пока, никто у нас и не думает о подобном решении, а с каждым прошедшим годом оно будет становиться всё более важным. Разделение властей и требование о не больше чем два Президентских мандата вполне достаточно, чтобы предохранить нас от другой крайности, от которой мы бежим, как говорится, как "чёрт от ладана". Не так существенно каким образом будет выбираться Президент, и будет ли он иметь синюю кровь (или одеваться в синей рубашке, к примеру), важное чтобы он олицетворял диктаторское начало в управлении, чтобы имел вид патриарха или отца нации (ну, можно и матери, если иногда окажется женщиной), чтобы мог распускать Говорильню, прошу прощения, Парламента, и назначать новые выборы когда захочет, как и поставлять ему задачи и желательные сроки выполнения, чтобы имел право на вето на любое решение Народного Собрания (болгарский Парламент) когда сочтёт нужным (и то не только раз, а многократно), чтобы был консолидирующей личностью, с богатым жизненным опытом, а не в молодёжном возрасте (в конечном итоге, он ни спортсмен, ни вундеркинд, ни Христос, чтобы быть в его возрасте), и прочее. Полномочия нашего Президента таковы, что он более символическая фигура и английской королевы в прошлом веке, только что у них существовала и Камера Лордов, которые ни были без прав, ни некомпетентными, и которые следили чтобы "плебеи" не сделали какую-то пакость, о которой потом все будут жалеть. Короче: демократия демократией, но и без централизма нельзя!

      3. Военный переворот

      Это самое грубое вмешательство в этом направлении, но если демократия не примет меры (предыдущий пункт) и народ окажется достаточно слабым (первый пункт), то единственный остающийся способ для усиления диктаторского начала в демократии оказывается сама диктатура. Это было бы не очень удивительным для наших условий, потому что наш народ уже привык к крайним формам воздействия (как шоковая терапия, к примеру), но неправильно думать, что каждый диктатор жестокий злодей, как змея из сказок, потому что такой человек долго не сможет управлять. Чаще всего диктаторы фанатики какой-то идеи, которая поддерживается одной значительной частью населения и если исторический момент требует грубой силой вместо пустых дебатов, и если массы достаточно невоздержанные чтобы искать компромиссное решение, то они в своих душах подкрепляют любого диктатора! Жестокости диктатур исходят чаще всего от самого народа, а не от диктатора, и кроме того, осуждая диктатуру, нельзя забывать, что смысл большой жестокости в том, предохранить людей от ещё больших жестокостей! Любую силу нужно уважать ради её силы, иначе в ней нет никакого смысла, так что логично, чтобы тот, кто её не уважает, страдал, тем более если диктатура идёт после того как демократия оказалась неспособной справится с ситуацией (а оно как раз так и происходило до сих пор в истории). В связи с этим я бы даже сказал, что основное преимущество демократии в том, что единственно она может убедить массы, что в диктатуре имеется что-то хорошее, также как и основное преимущество диктатуры состоит в том, что она успевает заставить масс поверить, что и в демократии имеется что-то очень хорошее! Для рождённых примерно до 1960 г, у которых имеется возможность сравнивать оба варианта, верхнее утверждение уже должно быть осознанным (только, наверное, невысказанным).
      И давайте снова повторим, что кто не успеет найти середину в данном отношении, он опять её находит, только что в результате ряда шатаний и усреднённой во времени, потому что, как говорит одна известная шопская (из района около Софии) мудрость: "Оно, что нужно, оно само себя требует"! Разница лишь в социальной цене перехода (или в спокойствии в стране).

      В ЗАКЛЮЧЕНИИ,

 если вернёмся к первоначальной идеи об экономическом порабощении Болгарии богатыми западными странами без никаких на то причин, кроме демократического делириума нашего народа, и если хотим придерживаться к разумной среде, нужно упомянуть, что и у рабства тоже имеются свои положительные черты, особенно если хозяева цивилизованные люди или просто хорошие хозяева, потому что они будут заботиться о нас, чтобы мы были сытыми и не бунтовались, а в этом мире более сильный всегда держит в подчинении более слабого, и это один естественный процесс, что-то вроде болезни или старости, независимо от того нравится оно нам или нет. ... Только что мы не будем свободными, а в таких случаях принято, чтобы человек боролся и побеждал — и болезни, и более сильных хозяев — потому что свобода сладкая вещь (как люди поняли далеко до того как Дон Кихот из Ла Манча указал им на это)! Иначе наша ассимиляция уже началась: и через эмиграцию, и через этнического усиления "смуглых болгар" (потому что оно, учёное, реже рождается и труднее выращивается), и путём смешанных браков с западными людьми, так что болгары в Болгарии прогрессивно уменьшаются.
      Разумеется, любые прогнозы на более длительный срок опасные, потому что никто не знает на какое время сохранятся существующие тенденции, но если надеемся только на первый выход из положения вполне возможно, что лет через 10-20 жители Болгарии закрепятся где-то на около пяти миллионов, из которых этнические болгары будут примерно два миллиона, и ещё около двух миллионов болгар по национальности будут жить за границей (где ещё полвека они будут приходить время от времени в гости у нас). Оно верно, что раз людей на шаре названном планетой стало уже так много, одно уменьшение отразится только благотворно в обще-человеческом масштабе, но всё таки: почему как раз мы, коли нас и без того мало? И нужно ли, после того как наше государство просуществовало так много веков, и мы выдержали так много вражеских нашествий, сдасться совершенно легко и то теперь, когда нет никаких разумных причин для этого, кроме того что богатые государства поменяли политику "палки" этой "морковки" (с английского: stick and carrot approach)? И вообще, вместо того чтобы только говорить о демократии (которая просто вопрос правового устройства и которая существует у нас уже семь лет), не лучше ли восстановить своё стабильное государство, которое мы имели в годах тоталитаризма?***** В противном случае мы останемся рабами, не смотря на то, что наших дистанционных экономических цепей не видно, потому что раб тот, кто исполняет то, что ему прикажет хозяин (а не тот, у которого меньше львов на отвороте пиджака, примерно говоря), и другие страны будут "собирать наш приплод" когда он подрастёт!

      [ ***** Ну, можете быть уверены, что "вольный гайдук Сидер" (аллюзия на нашего Волена Сидерова, предводителя болгарских фашистов — да не волнуйтесь зря, он никогда не собирал больше 7% голосов) не был знаком с этим материалом, да он и одобрил бы его, эвентуально, лишь частично (как чёрт Евангелие). Но изложенные здесь идей явно "витали в воздухе". ] 

      10.1997

       — — — 
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